
Summary

The аrticle іs dedicated to the analyzing of notion «harm to the health for victim» of the crimes against safety of production man-
ufacture and considers how to specify the evaluation concepts.
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ВИ НИК НЕН НЯ ТА ФОР МУ ВАН НЯ КРИМІНА ЛЬ НОЇ СУБ КУЛЬ ТУ РИ 
В РОСІЙСЬКІЙ ІМПЕРІЇ (кін. ХІХ ст. – поч. ХХ ст.).

Ак ту альність пи тан ня – ви ник нен ня і по ши рен ня криміна ль ної суб куль ту ри на те ри торії Російської
імперії, до якої на ле жа ла більшість ча с ти ни те ри торії су час ної Ук раїни, зу мов ле но соціаль ною не без пе кою,
яку ство рює про цес то таль ної криміналізації суспільства, що мож на спо с теріга ти і сьо годні.

Роз гля да ю чи про бле му по ши рен ня криміна ль ної суб куль ту ри в су час но му суспільстві, не мож на оми -
ну ти ува гою істо рич ний про цес фор му ван ня зви чаїв і тра дицій се ред про фесійних зло чинців. Аналіз роз вит -
ку криміна ль ної і вза галі ан ти суспільної суб куль ту ри в XIX–XX ст. дасть змо гу більш ви ва же но оціни ти її
не без пе ку для суспільства, ви ро би ти дієву ан ти криміна ль ну політи ку. 

На уко ве досліджен ня криміна ль ної суб куль ту ри як та кої, а та кож су путніх їй про блем (вплив раніше за -
су д же них осіб на не по внолітніх, ди наміка зло чин ності не по внолітніх, фор му ван ня в осо би пси хо логічних
пе ре ду мов про ти прав ної по ведінки та ін.) здійсню ва ли ба га то вче них, се ред яких потрібно відзна чи ти
Ю. К. Алек сан д ро ва, В. М. Анісімко ва, Ю. М. Ан то ня на, Т. С. Ба ри ло, Л. С. Біло г риць-Кот ля рев ско го,
Г. Н. Брейт ма на, М. М. Бир геу, Ф. Г. Бур ча ка, Ю. О. Ва кутіна, Б. Ф. Во до лазсь ко го, В. В. Дзунд зу,
В. М. Дрьоміна, А. І. Дол го ву, Дж. Го вар да, О. І. Гу ро ва, Ю. П. Ду бягіна, В. І. Ігна тен ко, О. Г. Ко ва ль о ву,
О. Є. Коз ло ва, М. А. Кор са ке ви ча, В. Ф. Кон дра тиш ка, О. М. Ко с тен ка, В. М. Ку д ряв це ва, Н. Кузнєцо ву,
І. П. Ла но вен ка, С. Я. Ле бедєва, Ч. Лом б ро зо, Ф. А. Ло пу шан ско го, М. М. Мак си мо ва, П. С. Ма ти шевсь ко го,
Г. М. Міньковсь ко го, А. Й. Мілле ра, В. І. Мо на хо ва, Л. М. Мо ро-Кри с то фа, А. М. Олейніко ва, С. С. Ос т ро -
умо ва, В. Ф. Пи рож ко ва, В. С. Ра занкіна, В. І. Рябініна, Ж. Россі, Д. В. Соч нь о ва, О. І. Свірсько го, Г. Ф. Смир -
но ва, О. О. Тай ба ко ва, І. О. То поль ско ву, В. В. Ту ле ге но ва, І. К. Тур ке вич, Б. С. Утев ско го, В. Фок са, Г. Ф. Хо -
х ря ко ва, Я. М. Шев чен ко, М. М. Яку ши на.

Криміна ль ний світ має свою історію і внутрішню логіку роз вит ку. Бу ло би по мил кою вва жа ти, що най -
по ши реніші еле мен ти криміна ль ної суб куль ту ри (а са ме: за галь но обов’яз кові пра ви ла по ведінки, су во ра
ієрархія, за бо ро на на кон так ти з адміністрацією ви прав них ус та нов і пред став ни ка ми офіційної вла ди вза -
галі, чітка ан ти соціаль на орієнтація то що), сфор му ва ли ся ли ше в кінці 20 – на по чат ку 30-х рр. ХХ ст.

Уже XIX ст. мож на з впев неністю на зва ти епо хою розквіту зло чин но го світу і йо го тра дицій 1. По пе -
редні періоди роз вит ку зло чин ності, си с те ма тич не вчи нен ня зло чинів її пред став ни ка ми спри я ли підви щен -
ню їхньої кваліфікації. Внаслідок цьо го з’яви лась зло чин на спеціалізація, а з нею ви ник ла і но ва якість зло -
чин ності – криміна ль ний про фесіоналізм. Йо го за род ки з’яви ли ся в по пе редні століття, але ли ше в XIX ст.
про фесіоналізація до сяг ла то го рівня, ко ли не бу ло вже «про яву суспільно го жит тя, до яко го зло чин ний світ
не при сто су вав ся би за для влас ної ко ристі»2.

При хиль ни ки зло чин них про фесій відповідно до зви чаїв криміна ль но го світу ви ро би ли на їх ос нові
нові псев до за ко ни і «пра ви ла» по ведінки, не обхідні для ефек тив ної ре алізації кон крет ної зло чин ної діяль -
ності.

Упер ше зга дується про зло чинні про фесії в Російській імперії у пра цях М. М. Мак си мо ва. Він за ува жу -
вав, що «всі ша х раї і злодії поділя ють ся на кла си і партії, вив ча ю чи ша х рай ст во і злодійство ко жен за вла -
сни ми на хи ла ми, від тієї партії, до якої на ле жить»3. Уче ний оха рак те ри зу вав близь ко 20 най по ши реніших
видів спеціалізації се ред зло чинців. Найбільш ав то ри тет ним кла сом вва жа ли ся так звані «йєрши», тоб то ки -
шень кові злодії. От же, це є за род ка ми су час ної ієрархії зло чин но го світу, де ки шень кові злодії і сьо годні вва -
жа ють ся привілей о ва ною ка с тою. Далі в пе реліку М. М. Мак си мо ва йдуть «до муш ни ки» і «под поль ни ки»,
тоб то зло чинці, що спеціалізу ють ся на крадіжках з про ник нен ням в жит ло чи схо ви ще. Такі злодії вчи ня ю -
чи крадіжку, ви к ра да ли май но, яке по трап ля ло під ру ку, не гре бу ю чи за відсут ності більш цінних ре чей про -
дук та ми хар чу ван ня, ди тя чи ми іграш ка ми і навіть натільною білиз ною, че рез що во ни ма ли на ба га то мен шу
ша ну у се ре до вищі про фесійних зло чинців. Далі йшла ка с та так зва них «ска меєчніков», тоб то ко но крадів.
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Во ни теж не ма ли ви со ко го ав то ри те ту в зло чин но му світі че рез те, що діяли, як пра ви ло, по одинці, і сподіва -
лись на ви па док. Крім то го, найбільшу кількість ко но крадів на тій те ри торії Російської імперії, що нині є те -
ри торією су час ної Ук раїни, ста но ви ли етнічні мен ши ни (ци га ни, бес са рабські мол да ва ни, ру му ни), що ма ли
свій внутрішній «ко декс честі», який суттєво відрізняв ся від за галь но прий ня то го в се ре до вищі про фесійних
зло чинців. На при клад, се ред ци ган цілком при род ним бу ло по ки ну ти на приз во ля ще співу час ни ка, як що той
не на ле жав до йо го та бо ру, або вчи ни ти об ман при роз поділі при бут ку від крадіжки. При цьо му по ру шу вав -
ся один із най су воріших прин ципів про фесійних зло чинців – не об ду рю ва ти інших злодіїв. Зро зуміло, що
ма ти спра ву із та ким співу час ни ком вва жа лось не ли ше не ба жа ною, а й при низ ли вою спра вою. Про те
соціаль ну не без пе ку про шар ку цих вузь ко с пеціалізо ва них зло чинців над зви чай но гос тро сприй ма ли то го -
часні вчені-криміно ло ги. На при клад, Г. Н. Брейт ман вва жав, що «...пер ше місце се ред зло чин них спільнот
слід на да ти то ва ри ст ву ко но крадів, яке пре зен тує в нас, в пев но му сенсі, дер жа ву в дер жаві. Во но найбільш
чис лен не і найгрізніше, найбільш шкідли ве і не пе ре мож не»4. Мож на не по го ди тись з дум кою вче но го що до
їх найбільшої чис лен ності. На при клад, С. Я. Ле бедєв виз на чає най чис ленніши ми зло чин ця ми то го са мо го
періоду (се ре ди ну ХІХ – по ча ток ХХ ст.) «фор точ ників»5. Най частіше це бу ли спритні, кмітливі і зу х валі
хлоп ча ки з бідних сімей. Во ни про ни ка ли до жит ла і схо вищ че рез ква тир ки, не за чи нені горішні вікна, навіть
ди марі, і ви ки да ли своїм співу час ни кам (най частіше – старші зло чинці-ре ци дивісти) свою здо бич.

На про ти ва гу їм про фесійні грабіжни ки, так звані «громіли», або «забіро хи» на ма га ли ся діяти підго тов -
ле но, їх солідарність бу ла найбільшою, оскільки у разі при тяг нен ня до су ду на них че ка ло більш су во ре по -
ка ран ня, ніж на інших про фесійних зло чинців, пе релік яких по да но ви ще. Та ким чи ном, їхня тра диція
взаємо до по мо ги – не оз на ка ви со ких мо раль них ус тоїв, а не обхідна умо ва успішної зло чин ної діяль ності.

Та кож у се ре до вищі про фесійних зло чинців бу ли й так звані «нижчі вер ст ви». Це не оз на ча ло, що їхній
про фесійний рівень був ниж чим. Про те їхня зло чин на «про фесія» не ко ри с ту ва ла ся та кою по ва гою, як,
скажімо, спеціалізація ки шень ко вих злодіїв, або кар тярів. Най частіше це бу ли осо би, що вда ва ли з се бе
служ бовців, чи нов ників різних ґатунків, які за відповідну ви на го ро ду бра ли зо бов’язан ня виріши ти спра ву
в суді на ко ристь клієнта, до по мог ти з фаль сифікацією до казів, умо ви ти ви со ко по с тав ле но го клер ка роз г ля -
ну ти спра ву по за чер го во то що. Як за ува жує С. Я. Лебєдєв, «… всі во ни до три му ва лись кон крет них спо собів
вчи нен ня зло чинів і рідко пе ре кваліфіко ву ва лись, що вка зу ва ло на стійке до три ман ня зло чин ної тра диції»6.

У кінці ХІХ ст. зло чин ний світ уже мав влас не стійке яд ро, що скла да лось із зло чинців-про фесіоналів.
Так вва жа ли чи ма ло вче них, які зай ма лись про бле ма ми про фесійної зло чин ності в до ре во люційній
Російській імперії (Г. Н. Брейт ман, Л. С. Біло г риць-Кот ля рев ский, В. Ф. Трах тен берг, М. М. Мак си мов та ін.)
і відомі вчені, які роз гля да ли пи тан ня ви ник нен ня криміна ль ної суб куль ту ри на те ри торії ко лиш ньої
Російської Імперії (В. М. Анісімков, С. Я. Лебєдєв, О. І. Гу ров та ін.). То му пи тан ня, чи існу ва ли в криміна -
ль но му світі Російської Імперії (до 1917 р.) чітка суб ор ди нація, стійкі тра диції, внутрішні квазіза ко ни і шка -
ла санкцій за їх не ви ко нан ня, ка с ти, за леж но від яких зло чи нець ко ри с ту вав ся більшою чи мен шою по ва гою,
на на шу дум ку, не є дис кусійним, во но до сить чітко і пе ре кон ли во висвітле но в пра цях вка за них уче них. На
дум ку В. М. Анісімко ва, «В Росії на по ча ток двад ця то го століття в се ре до вищі меш канців тю рем та царсь -
ких ка торг вже існу ва ла су во ра си с те ма не фор маль них взаємовідно син» 7. Дех то із дослідників йшов по хиб -
но му шля ху, роз гля да ю чи різні зло чи ни ок ре мо, не спо с теріга ю чи цілісної кар ти ни фор му ван ня і ущільнен -
ня рядів спільно ти про фесійних зло чинців. З цьо го при во ду Н. Г. Брейт ман за зна чав: «У нас вза галі ствер -
ди лась дум ка, що зло чинці ли ше тоді ста нов лять зло чин ну спільно ту, ко ли во ни по декілька чо ловік при тя -
гу ють ся до відповідаль ності за однією спра вою … На справді, вся си ла про фесійних зло чинців і по ля гає у їх
згур то ва ності, в ство реній пра вильній ор ганізації, в до три манні ос нов них тра дицій, що вста нов лені ча сом і
прак ти кою»8. За цих умов зло чин ний світ роз ви вав ся і міцнів. Спри ят ли вим фак то ром для цьо го бу ла й
політич на си ту ація в Російській Імперії на прикінці ХІХ – по чат ку ХХ ст., ко ли на бу ли особ ли во го по ши рен -
ня те ро ризм, соціалістич на, анархічна і т.п. ан ти уря до ва про па ган да, відбу ва лись ма сові за во ру шен ня,
єврейські по гро ми, страй ки (зо к ре ма 1905–1907 рр.). У та ких умо вах поліція значні си ли му си ла ки да ти на
при ду шен ня осе редків ре во люційно го ру ху, на ви яв лен ня те ро ристів, на по пе ре д жен ня і розсліду ван ня
політич них вбивств. Зро зуміло, що бо роть ба з про фесійною зло чинністю ве лась і у вка за ний період, але
зовсім не так ак тив но, як раніше. «Поліція бу ла зай ня та тільки ви лов лю ван ням «не бла го надійних» ре во -
люційно на ст роєних еле ментів, ко т рих за аре ш то ву ва ли і ви си ла ли сот ня ми. І роз ко шу вав світ тру щоб …» 9. 

Роз вит ку криміна ль ної суб куль ту ри в значній мірі спри яв той факт, що ко жен про фесійний зло чи нець,
до сяг нув ши пев но го рівня май стер ності в своїй «про фесії», на ма гав ся пе ре да ти свої знан ня «уч ню». При
цьо му мо ло до му зло чин цю не ли ше пе ре да ва лись ба га тий досвід, тон кощі злодійсько го «ре мес ла», спе -
цифічні прий о ми, а й при щеп лю ва лась по ва га до зло чин них тра дицій і зви чаїв. Най частіше, «… та кою шко -
лою зло чин ної май стер ності, її «злодійською ака демією» бу ли місця поз бав лен ня волі»10. Як за ува жу вав
відо мий дослідник Сибіру С. В Мак си мов, «тра диції зло чин но го світу ніби за сти га ють у са мо му повітрі,
ніби самі тю ремні стіни пе ре ка зу ють їх. Ус пад ку ван ня пе ре ко нань, жит тя за ста ри ми за повідя ми, на віру, на -
вряд чи сильніше в будь-яко му іншо му то ва ристві»11. Подібні свідчен ня мож на спо с теріга ти в тво рах
Ф. М. До стоєвсько го. На при клад, у творі «За пи с ки з мерт во го бу дин ку» ав тор до сить до клад но зма лю вав по -
бут зло чинців, що відбу ва ли по ка ран ня на ка торзі в другій по ло вині XIX ст. Опис зви чаїв і тра дицій, тоб то
відно син криміна ль ної суб куль ту ри то го ча су, дає змо гу ще раз засвідчи ти той факт, що зло чин ний світ
Російської імперії в більшості своїх рис уже сфор му вав ся в XIX ст. Бе зу мов но, існу ва ли і певні відмінності,
не поміти ти яких не мож на. На при клад, ав тор за ува жує: «Що ж сто сується вза галі до носів, то во ни за зви чай
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по пу лярні. В ос т розі до но щик не піддається ні як най мен шо му при ни жен ню; обу рен ня на йо го ад ре су навіть
не мож ли ве. Йо го не бой ко ту ють, з ним то ва ри шу ють, і як би ви навіть ста ли в ос т розі по яс ню ва ти всю ги -
дотність до но су, вас би зовсім не зро зуміли»12. У цьо му мож на поміти ти серй оз ну відмінність норм криміна -
ль ної суб куль ту ри XIX ст. від сьо го ден них, ко ли до нос пред став ни ку пра во охо рон них ор ганів або
адміністрації розцінюється як серй оз ний про сту пок, за який мо жуть су во ро по ка ра ти, навіть уби ти13.

У ціло му, відсте жу ю чи ос новні нор ми по ведінки криміна ль ної суб куль ту ри, яка скла ла ся з кінця
XVIII – поч. ХХ ст., мож на зро би ти вис но вок, що за вка за ний період такі нор ми здебільшо го сфор му ва ли ся
в то му ви гляді, в яко му їх мож на спо с теріга ти сьо годні. Не значні зміни та ких норм про тя гом ХХ ст., суттєва
відмінність у жар гоні, та ту ю ван нях та інших зовнішніх ат ри бу тах криміна ль ної суб куль ту ри не дає змо ги го -
во ри ти про сфор мо ва ну в 20–30 рр. ми ну ло го століття «спе цифічну криміна ль ну суб куль ту ру», яка відрізня -
лась від до ре во люційної. Швид ше за все такі зміни не про яв яки хось над зви чай них соціокуль тур них про -
цесів, а є зви чай ною му тацією, тоб то спро бою криміна ль ної суб куль ту ри як соціаль но го фе но ме ну збе рег ти
се бе, «підла ш ту ва тись» в умо вах стрімких змін суспільно го жит тя, що спо с теріга лись з 1917 р. То му вва -
жаємо доцільним роз гля да ти до ре во люційну криміна ль ну суб куль ту ру як один з не роз рив них етапів роз вит -
ку криміна ль ної суб куль ту ри вза галі. І більше то го – як той фун да мент, на яко му і зрос ла без пре це дент на ан -
ти соціаль на і зло чин на орієнтація, що сьо годні ста ла, на жаль, невід’ємною скла до вою суспільно го жит тя в
Ук раїні.
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Ре зю ме

Стат тя при свя че на пи тан ням ви ник нен ня та фор му ван ня криміна ль ної суб куль ту ри в Російській імперії, фор му ван ню
стра тифікації суб куль тур них ка те горій, ста нов лен ня псев до за конів зло чин но го світу на те ри торії су час ної Ук раїни. 

Клю чові сло ва: криміна ль на суб куль ту ра, криміно логічне тра дицієзнав ст во, тю рем на суб куль ту ра, псев до за ко ни
криміна ль но го се ре до ви ща.

Ре зю ме

Рас сма т ри ва е мая ста тья по свя ще на во про сам воз ник но ве ния и фор ми ро ва ния кри ми наль ной суб куль ту ры в Рос сий ской
им пе рии, фор ми ро ва нию стра ти фи ка ции суб куль тур ных ка те го рий, ста нов ле ния псев до за ко нов пре ступ но го ми ра на тер ри то -
рии со вре мен ной Ук ра и ны. 

Клю че вые сло ва: кри ми наль ная суб куль ту ра, кри ми но ло ги че с кое тра ди ци е ве де ние, тю рем ная суб куль ту ра, псев до за -
ко ны уго лов ной сре ды.

Summary

In thesis are analyze the problems of occurrence and formation of criminal subculture in Russian Empire, uses by scientists equiv-
alent and adjacent concepts, formation of stratification category subcultures, concerning to existence of criminal subculture. 

Key words: criminal subculture, criminological doctrine about traditions, prison subculture, pseudo-laws of criminal subculture.
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