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Бог дан Ка зи ми ро вич Левківський, кан ди дат
юри дич них на ук, ст. на уко вий співробітник На уко -
во-дослідно го інсти ту ту при ват но го пра ва і
підприємництва НАПрН Ук раїни 

ПРО БЛЕ МИ СУ ДО ВО ГО ЗА ХИ С ТУ ПРА ВА ДИ ТИ НИ ЗА ЛИ ША ТИ ВЛАС НУ КРАЇНУ 
ТА ПО ВЕР ТА ТИ СЯ ДО НЕЇ

Тур бо та про ди ти ну завжди бу ла пріори те том суспільства, по чи на ю чи з племінно го періоду, ко ли ви хо -
ван ням та охо ро ною ди ти ни зай ма ло ся все плем’я, клан, і до сьо годні, ко ли пра ва ми ди ти ни, за без пе чен ням
мож ли вості ре алізації ди ти ною цих прав пе рей мається весь світ. Це зро зуміло, ад же, як за зна чав К. Ка утсь -
кий: «Суспільство, яке не тур бу ва лось би про на щадків, пе ре бу ва ло би в постійній за грозі за ги ну ти…»1.

Ор ганізація Об’єдна них Націй у За гальній дек ла рації прав лю ди ни та в Міжна род них пак тах про пра -
ва лю ди ни, зо к ре ма Же невській дек ла рації прав ди ти ни 1924 ро ку і Дек ла рації прав ди ти ни, прий нятій Гене -
раль ною Асам б леєю 20 ли с то па да 1959 ро ку, а та кож у ста ту тах і відповідних до ку мен тах спеціалізо ва них
ус та нов, про го ло си ла і по го ди лась з тим, що діти ма ють пра во на особ ли ве піклу ван ня і до по мо гу для то го,
що би во ни мог ли повністю по кла с ти на се бе зо бов’язан ня в рам ках суспільства2. 

В Ук раїні ос танніми ро ка ми на бу ли чин ності та ста ли ча с ти ною національ но го за ко но дав ст ва міжна -
родні до ку мен ти у сфері за хи с ту прав дітей, зо к ре ма Євро пейсь ка Кон венція про здійснен ня прав дітей (дата
підпи сан ня від імені Ук раїни – 15.05.2003, да та ра тифікації – 03.08.2006 (із за явою); Кон венція про кон такт
з дітьми (да та підпи сан ня від імені Ук раїни – 15.05.2003, да та ра тифікації – 20.09.2006 (із за явою) та інші3. 

Не зва жа ю чи на знач ну кількість нор ма тив них актів Ук раїна і досі не мо же ство ри ти дійсно ефек тивні,
су часні ме ханізми за без пе чен ня ре алізації та за хи с ту прав дітей. Та ка си ту ація зберігається зо к ре ма і
внаслідок то го, що ук раїнський за ко но да вець, на відміну від на ших най б лиж чих сусідів – Ре с публіки Мол -
до ва та Російської Фе де рації*, й досі роз гля дає ди ти ну не як са мостійно го суб’єкта сімей них відно син, а як
підвлад ну бать кам осо бу, сво го ро ду об’єкт батьківських по вно ва жень. У Сімей но му ко дексі Ук раїни (далі –
СК Ук раїни) пра ва ди ти ни й досі роз гля да ють ся невід’ємно від прав батьків. 

З невідо мих при чин у СК Ук раїни не за зна ла по даль шо го роз вит ку знач на кількість по ло жень Кон венції
про пра ва ди ти ни, зо к ре ма не закріпле но пра во ди ти ни, за ли ша ти будь-яку країну, вклю ча ю чи влас ну, і по -
вер та ти ся до своєї країни (ч. 2 ст. 10 Кон венції про пра ва ди ти ни)4. 

Ме тою статі є не обхідність ви яв лен ня мож ли вих шляхів по даль шо го удо с ко на лен ня чин но го за ко но -
дав ст ва що до за хи с ту прав дітей, роз ши рен ня сфе ри за сто су ван ня су до во го на ка зу.

Од нак, не зва жа ю чи на та ку ак ту альність цьо го пи тан ня, в на уковій літе ра турі во но не ча с то стає пред -
ме том на уко вих досліджень.

Ос танніми на уко ви ми роз роб ка ми що до за без пе чен ня осо би с тих не май но вих прав ди ти ни є такі:
1) О. С. Ба то ва. Про цес су аль ные осо бен но с ти рас смо т ре ния спо ров, свя зан ных с вос пи та ни ем де тей: дисс.
... канд. юрид. на ук: 12.00.15. – Моск ва, 2007; 2) М. В. Гро моз ди на. Осу ще ств ле ние ро ди тель ских прав при
раз дель ном про жи ва нии ро ди те лей по за ко но да тель ст ву Рос сий ской Фе де ра ции: дисс. ... канд. юрид. на ук :
12.00.03. – М., 2010. 

За зна чені ро бо ти, за кла да ю чи підґрун тя для по даль ших досліджень, все-та ки не приділя ють на леж ної
ува ги пи тан ню за без пе чен ня ди тині як са мостійно му суб’єкту сімей них пра вовідно син пра ва за ли ша ти влас -
ну країну та по вер та ти ся до неї.

Пра во ди ти ни за ли ша ти влас ну країну та по вер та ти ся до неї є до волі спе цифічним, оскільки не мо же
бу ти од но знач но відне се не до якоїсь кон крет ної гру пи осо бистісних не май но вих прав ди ти ни. За леж но від
об ста вин це пра во охоп люється гру пою прав, які за без пе чу ють її соціаль не бут тя (пра во оби ра ти місце про -
жи ван ня, зви чай но з ура ху ван ням об ся гу дієздат ності ди ти ни) або її при род не існу ван ня (пра во на жит тя,
здо ров’я у разі не обхідності оз до ров лен ня або ліку ван ня, на без печ не довкілля у ви пад ку пе ре бу ван ня ди ти -
ни на за бруд неній те ри торії то що).

Чин не за ко но дав ст во Ук раїни вста нов лює пра ви ла виїзду ди ти ни за кор дон у низці нор ма тив них актів,
зо к ре ма За коні Ук раїни «Про по ря док виїзду з Ук раїни і в’їзду в Ук раїну гро ма дян Ук раїни» (від 21 січня
1994 ро ку № 3857-XII); По ста нові КМУ від 27 січня 1995 р. № 57 «Про за твер д жен ня Пра вил пе ре ти нан ня
дер жав но го кор до ну гро ма дя на ми Ук раїни»; По ста нові КМУ від 23 квітня 2003 р. № 569 «Про за твер д жен -
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* Тра диційним для су час ної пра во вої по зиції є твер д жен ня на уковців, що ди ти на є са мостійним суб’єктом сімей них пра -
вовідно син, а не підвлад ним носієм сімей них прав, що і бу ло підста вою для ви не сен ня прав ди ти ни в Сімей но му ко дексі РФ
в ок ре му гла ву. Так, О. М. Не чаєва за зна чає: «Виз нан ня ди ти ни носієм ли ше їй на леж них прав ста ло подією, мож на ствер д жу -
ва ти, епо халь ною не тільки для всьо го світо во го співто ва ри ст ва, а і для Росії»5. Гла ва 11 «Пра ва не по внолітніх дітей» рег ла -
мен тує ос новні пра ва ди ти ни, які за без пе чу ють як її при род не існу ван ня, так і соціаль не бут тя. У Сімей но му ко дексі Ре с -
публіки Мол до ва пра ва не по внолітніх дітей, так са мо як і в СК РФ, ви не се но в ок ре му 10 гла ву, що має на зву «Пра ва не по -
внолітніх дітей».



ня По ряд ку по вер нен ня до Ук раїни поз бав ле них батьківсько го піклу ван ня дітей, які є гро ма дя на ми Ук -
раїни»; По ста нові КМУ від 26 ве рес ня 2002 р. № 1432 «Про за твер д жен ня По ряд ку по вер нен ня дітей-іно -
земців до місць їх постійно го про жи ван ня»; По ста нові КМУ від 21 груд ня 2005 р. № 1251 «Про за твер д жен -
ня По ряд ку ор ганізації виїзду дітей за кор дон на відпо чи нок та оз до ров лен ня», Пра ви лах оформ лен ня і ви -
дачі па с портів гро ма дя ни на Ук раїни для виїзду за кор дон і проїзних до ку ментів ди ти ни, їх тим ча со во го за -
три ман ня та ви лу чен ня, за твер д жені по ста но вою КМУ від 31 бе рез ня 1995 р. № 231 (зі зміна ми, вне се ни ми
по ста но вою КМУ від 24.03.04 № 380).

Згідно зі ст. 2 За ко ну Ук раїни «Про по ря док виїзду з Ук раїни і в’їзду в Ук раїну гро ма дян Ук раїни» до -
ку мен та ми, що да ють пра во на виїзд з Ук раїни і в’їзд в Ук раїну та посвідчу ють осо бу гро ма дя ни на Ук раїни,
якій не до сяг по вноліття, під час пе ре бу ван ня за її ме жа ми, є зо к ре ма проїзний до ку мент ди ти ни. Оформ лен -
ня проїзно го до ку мен та ди тині про ва дить ся на підставі но таріаль но засвідче но го кло по тан ня батьків або за -
кон них пред став ників батьків чи дітей у разі по тре би са мостійно го виїзду не по внолітньо го за кор дон6.

У стат тях 2, 3, 4 По ста но ви КМУ від 27.01.1995 р. № 57 «Про за твер д жен ня пра вил пе ре ти нан ня дер -
жав но го кор до ну гро ма дя на ми Ук раїни» за зна че но, що виїзд з Ук раїни гро ма дян, які не до сяг ли 16-річно го
віку, здійснюється за зго дою обох батьків (уси нов лю вачів) та в їх су про воді або в су про воді осіб, упов но ва -
же них ни ми, які на мо мент виїзду з Ук раїни до сяг ли 18-річно го віку7. У разі виїзду ди ти ни за кор дон у су -
про воді од но го із батьків згідно зі ст. 4 По ста но ви КМУ від 27.01.1995 р. № 57 «Про за твер д жен ня пра вил
пе ре ти нан ня дер жав но го кор до ну гро ма дя на ми Ук раїни» виїзд з Ук раїни ди ти ни здійснюється за но таріаль -
но посвідче ною зго дою то го з батьків, хто не су про во д жує ди ти ну. Без та кої зго ди ди ти на мо же пе ре ти на ти
кор дон Ук раїни у су про воді іншо го з батьків або іншої упов но ва же ної осо би ли ше у разі, як що: 1) дру гий з
батьків є іно зем цем або осо бою без гро ма дян ст ва, що підтвер д жується за пи сом про бать ка у Свідоцтві про
на ро д жен ня ди ти ни, та який (яка) відсутній у пункті про пу с ку; 2) як що у па с порті гро ма дя ни на Ук раїни для
виїзду за кор дон, з яким пе ре ти нає дер жав ний кор дон гро ма дя нин, який не до сяг 16-річно го віку, або
проїзно му до ку менті ди ти ни є за пис про ви бут тя на постійне місце про жи ван ня за межі Ук раїни чи відмітка
про взят тя на кон сульсь кий облік у дип ло ма тич но му пред став ництві або кон сульській ус та нові України за
кор до ном; 3) у разі пред’яв лен ня у про пу ск но му пункті до ку ментів або їх но таріаль но засвідче них копій
(Свідоцтва про смерть дру го го з батьків, рішен ня су ду про поз бав лен ня батьківських прав дру го го з батьків,
рішен ня су ду про виз нан ня дру го го з батьків безвісно відсутнім, рішен ня су ду про виз нан ня дру го го з батьків
недієздат ним, довідки про на ро д жен ня ди ти ни, ви да ної відділом реєстрації актів цивільно го ста ну, із за зна -
чен ням підстав вне сен ня відо мо стей про бать ка зі слів ма тері (під час виїзду ди ти ни за кор дон у су про воді
оди но кої ма тері); 4) рішен ня су ду про на дан ня доз во лу на виїзд з Ук раїни гро ма дя ни ну, який не до сяг 16-
річно го віку, без зго ди та су про во ду дру го го з батьків.

У ви пад ку безпідстав ної відмо ви од но го з батьків на да ти дозвіл на виїзд ди ти ни за кор дон йо го дії мо -
жуть бу ти підста вою для поз бав лен ня йо го батьківських прав. За леж но від об ста вин поз бав лен ня
батьківських прав мож ли ве з підстав, за зна че них у п. 2 ч. 1 ст. 164 СК Ук раїни (ухи ляється від ви ко нан ня
батьківських обов’язків) або п. 3 ч. 1 ст. 164 СК Ук раїни (жор сто ко по во дить ся з ди ти ною)8. 

В інте ре сах ма лолітніх і не по внолітніх, а та кож по внолітніх фізич них осіб, які за віком чи за ста ном
здо ров’я не мо жуть са мостійно здійсню ва ти свої осо бисті пра ва, ви с ту па ють бать ки (уси нов лю ва чи), опіку -
ни, піклу валь ни ки (ст. 273 ЦК Ук раїни). При цьо му з ме тою ре алізації осо би с тих не май но вих прав осо ба мо -
же ви ма га ти від служ бо вих (по са до вих) осіб учи нен ня відповідних дій, спря мо ва них на за без пе чен ня
здійснен ня цих прав (ст. 274 ЦК Ук раїни)9. 

Схо же по ло жен ня закріпле но і в СК Ук раїни, де за зна че но, як що ди ти на не до сяг ла віку, з яко го мо же
са мостійно звер та ти ся до відповідних ор ганів та су ду, в її інте ре сах та ке звер нен ня мо же бу ти здійсне но
бать ком/матір’ю (ст. 154 СК Ук раїни), або осо бою яка на за кон них підста вах заміняє батьків, здійснює ви хо -
ван ня ди ти ни. 

Ос таннім ча сом при вирішенні пи тан ня виїзду ди ти ни за кор дон бать ки-ініціато ри та ко го виїзду де далі
частіше звер та ють ся до су ду з ме тою от ри ман ня доз во лу на виїзд ди ти ни за межі Ук раїни без зго ди та су -
про во ду дру го го з батьків. Різке збільшен ня та ких справ при па дає на по ча ток каніку ляр но го періоду, ко ли
ви ни кає по тре ба оз до ро ви ти дітей після зи мо во го періоду, відпра ви ти їх на відпо чи нок до іншої країни. При -
чи на збільшен ня кількості су до вих справ та кої ка те горії бе зу мов но пов’яза на зі зни жен ням за галь но го рівня
мо ралі на шо го суспільства та зі знач ни ми про га ли на ми чин но го за ко но дав ст ва.

Відповідно до Цивільно го про це су аль но го ко дек су Ук раїни (далі – ЦПК Ук раїни) такі спра ви роз гля да -
ють ся в за галь но му по зов но му по ряд ку (статті 15, 107 ЦПК Ук раїни)10. Од нак, як свідчить прак ти ка, по зов -
ний по ря док для вирішен ня справ та кої ка те горії не уз го д же но, оскільки: 1) існує мож ливість зло вжи ван ня
відповіда чем своїми про це су аль ни ми пра ва ми з ме тою за тя гу ван ня роз гля ду спра ви; 2) не про гно зо ва на три -
валість роз гля ду по зов них ви мог; 3) існує мож ливість не своєчас ності рішень.

За відсут ності ус та ле ної прак ти ки та ре ко мен дацій Ви що го су ду Ук раїни є ви пад ки роз гля ду су да ми
спорів да ної ка те горії з по ру шен ням прин ципів спра вед ли вості, ро зум ності та своєчас ності закріпле них у
ст. 1 ЦПК Ук раїни. Так в одній із справ суд дя в про цесі роз гля ду пе рей ш ла до вирішен ня пи тан ня що до прав
бать ка, повністю ігно ру ю чи пра ва ди ти ни та до ка зи, які бу ли на дані су ду на підтвер д жен ня по ру шен ня прав
ди ти ни. Ке ру ю чись ус ни ми по яс нен ня ми відповіда ча, суд дя відмо ви ла на да ти дозвіл на виїзд ди ти ни за кор -
дон, за кри ла про ва д жен ня у справі, мо ти ву ю чи відсутністю спо ру11.

Чин ний ЦПК Ук раїни, на жаль, не пе ред ба чає спро ще ної про це ду ри су до во го роз гля ду за да ною ка те -
горією справ, по тре ба у якій дав но назріла.
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Спро щені про це ду ри роз гля ду, на каз не про ва д жен ня та за оч ний роз гляд спря мо вані на при ско рен ня та
спро щен ня су до во го роз гля ду з ме тою за без пе чен ня ефек тив но го за хи с ту безспірних прав осіб.

Інсти тут на каз но го про ва д жен ня відповідає міжна род ним прин ци пам здійснен ня спра вед ли во го та
ефек тив но го пра во суд дя і за без пе чен ня прав лю ди ни. Зо к ре ма, у Ре ко мен дації № К (81) 7 від 14 трав ня
1981 р. Коміте ту міністрів Ра ди Євро пи дер жа вам-чле нам що до шляхів спро щен ня до сту пу до пра во суд дя
та Ре ко мен дації № К (84) 5 від 28 лю то го 1984 р. що до прин ципів цивільно го су до чин ст ва з ме тою вдо с ко -
на лен ня су до вої си с те ми виз на че но, що для справ, пов’яза них з безспірним пра вом, ма ють бу ти пе ред ба чені
спеціальні пра ви ла для при ско рен ня роз гля ду спра ви12. Ви хо дя чи з аналізу за зна че них Ре ко мен дацій, Ук раїні
слід роз ши ри ти пе релік безспірних ви мог, за яки ми мо же бу ти ви да но су до вий на каз.

На жаль, су ди не мо жуть роз гля да ти у на каз но му про ва д женні за яви гро ма дян та ви да ва ти су до вий на -
каз за інши ми ви да ми ви мог, в яких відсутній спір про пра во. Не мож ли во по ру ши ти роз гляд цьо го пи тан ня
у на каз но му про ва д женні, за сто со ву ю чи ана логію за ко ну або ана логію пра ва з ог ля ду на по ло жен ня ч. 8 ст. 8
ЦПК Ук раїни, оскільки у ст. 96 цьо го Ко дек су містить ся ви черп ний пе релік ви мог, які мо жуть роз гля да ти ся
у на каз но му про ва д женні. А відтак у разі над хо д жен ня за яви про ви да чу су до во го на ка зу про на дан ня доз -
во лу на виїзд ди ти ни за кор дон, суд на підставі ч. 3 ст. 100 ЦПК Ук раїни відмо вить у прий нятті та кої за яви,
оскільки да на ви мо га не пе ред ба че на ст. 96 цьо го Ко дек су.

Для за без пе чен ня на леж но го за хи с ту ди тині вільно по ки да ти країну та по вер та ти ся до неї, не обхідно
вне сти не значні зміни, до дав ши п. 6 до ч. 1 ст. 96 ЦПК Ук раїни, вик лав ши йо го в такій ре дакції : «за яв ле но
ви мо гу про на дан ня доз во лу на виїзд ди ти ни за кор дон з ме тою ліку ван ня, оз до ров лен ня, участі у спор тив -
них зма ган нях, куль тур них за хо дах, по ба чен ня з ро ди ча ми у країні їх постійно го місця про жи ван ня на строк,
що не пе ре ви щує од но го ка лен дар но го ро ку». 

Що до змісту су до во го на ка зу у даній ка те горії справ бу де не мож ли во за зна чи ти інфор мацію, яка є
обов’яз ко вою відповідно до п. 5 ч. 1 ст. 103 ЦПК Ук раїни оскільки на каз бу де ви да но що до не май но во го пра -
ва. То му слід зміни ти і ст. 103 ЦПК Ук раїни, до дав ши ч. 1 п. 8, який ви кла с ти в такій ре дакції: «у су до во му
на казі про на дан ня доз во лу на виїзд ди ти ни за кор дон з ме тою ліку ван ня, оз до ров лен ня, участі у спор тив них
зма ган нях, куль тур них за хо дах, по ба чен ня з ро ди ча ми у країні їх постійно го місця про жи ван ня на строк, що
не пе ре ви щує од но го ка лен дар но го ро ку, не за зна чається інфор мація, пе ред ба че на п. 5 ч. 1 цієї статті».

Про по ну ю чи зміни до чин но го за ко но дав ст ва, бу де не пра виль ним оми ну ти ува гою ви пад ки зло вжи ван -
ня пра вом то го з батьків, хто про жи ває ра зом з ди ти ною і, як пра ви ло, ви с ту пає ініціато ром виїзду ди ти ни за
кор дон. При хо ву ю чи фак ти зміни гро ма дян ст ва або на бут тя пра ва постійно го місця про жи ван ня в іншій
країні, бать ко/ма ти на ма гається ви вез ти до цієї країни і ди ти ну, при кри ва ю чись її по тре ба ми. Ме та та ко го
виїзду оче вид на: пе ре не с ти роз гляд пи тан ня що до зміни місця постійно го про жи ван ня ди ти ни або зміни її
гро ма дян ст ва на те ри торію іншої країни для ус клад нен ня участі у цьо му про цесі іншо го з батьків. 

У ви пад ку існу ван ня до казів виїзду ди ти ни за кор дон з іншою ме тою, ніж за яв ле но бать ком-ініціато ром,
бать ко/ма ти мо же по да ти за яву про ска су ван ня су до во го на ка зу на підставі ст. 105 ЦПК Ук раїни, а суд за ре -
зуль та та ми роз гля ду за яви про ска су ван ня су до во го на ка зу на підставі п. 2 ч. 8 ст. 105-1 ЦПК Ук раїни має
пра во ска су ва ти су до вий на каз та роз’яс ни ти, що за яв лені ініціато ром ви мо ги мо жуть бу ти роз г ля нуті у по -
зов но му про ва д женні з до дер жан ням за галь них пра вил.

По ши рен ня спро ще но го по ряд ку роз гля ду цивільних справ на спра ви та кої ка те горії дасть змо гу ефек -
тив но та своєчас но за без пе чу ва ти ре алізацію прав ди ти ни. 
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Ре зю ме

У статті роз г ля нуті про бле ми ре алізації в Ук раїні пра ва ди ти ни за ли ша ти будь-яку країну, вклю ча ю чи влас ну, і по вер та -
ти ся в неї. З ура ху ван ням по зиції на уковців та ре зуль татів аналізу пра во за с то сов ної прак ти ки ви су ну то гіпо те зу що до мож ли -
вості на дан ня пра ва на виїзд ди ти ни за кор дон су до вим на ка зом. 

Клю чові сло ва: во ле ви яв лен ня, осо бисті не май нові пра ва ди ти ни, виїзд ди ти ни за кор дон, обов’яз ки батьків, сім’я, на -
каз не про ва д жен ня. 

Ре зю ме

В ста тье рас смо т ре ны про бле мы ре а ли за ции в Ук ра и не пра ва ре бен ка по ки дать лю бую стра ну, вклю чая соб ст вен ную, и
воз вра щать ся в нее. С уче том по зи ции уче ных и ре зуль та тов ана ли за пра во при ме ни тель ной прак ти ки вы дви ну та ги по те за о
воз мож но с ти пре до став ле ния пра ва на вы езд ре бен ка за гра ни цу су деб ным при ка зом.

Клю че вые сло ва: во ле изъ яв ле ние, лич ные не иму ще ст вен ные пра ва ре бен ка, вы езд ре бен ка за гра ни цу, обя зан но с ти ро -
ди те лей, се мья, при каз ное про из вод ст во.

Summary

In the article the problems of realization in Ukraine of right for a child are considered to abandon any country, including own,
and to go back into it. Taking into account position of scientists and results of analysis practice a hypothesis is pulled out about possi-
bility of grant of right on departure a child for a border the order of court. 

Key words: will, moral rights of the child, leaving the child abroad, the duties of parents, family, mandatory action.
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МА ТЕРІАЛЬ НА ВІДПОВІДАЛЬНІСТЬ СТОРІН ТРУ ДО ВИХ ВІДНО СИН 
У НО ВИХ УМО ВАХ РИН КО ВОЇ ЕКО НОМІКИ

Пе рехід від од них ме тодів уп равління до інших, зміна еко номічної си с те ми, ком плексні зміни в
суспільстві та дер жаві не мо жуть не відо б ра жа ти ся на тру до вих відно си нах, які є ос но вою роз вит ку будь-
яко го суспільства: якісно змінюється суб’єктний склад, зміщується ак цент із цен т ралізо ва но го на до говірний
ме тод пра во во го ре гу лю ван ня, змінюється ста но ви ще суб’єктів тру до вих відно син. За цих умов інсти ту ти
тру до во го пра ва теж по тре бу ють змін, а пра во ве ре гу лю ван ня по вин но ефек тив но впо ряд ко ву ва ти нові
відно си ни в но вих умо вах. Пи тан ня ма теріаль ної відповідаль ності є са ме та ким інсти ту том, пе ре гляд яко го
в си лу то го, що ос новні підва ли ни йо го пра во во го ре гу лю ван ня бу ло за кла де но ще в ра дянські ча си, є вкрай
ак ту аль ним сьо годні. 

Ме тою здійснен ня на уко во го по шу ку за да ним на пря мом є виз на чен ня тих за сад, на яких має ба зу ва ти -
ся ма теріаль на відповідальність сторін тру до вих відно син у но вих еко номічних умо вах. За для до сяг нен ня
да ної ме ти слід з’ясу ва ти сутність ма теріаль ної відповідаль ності; ролі, яку во на відіграє в ре гу лю ванні тру -
до вих відно син; виз на чен ня за сад ма теріаль ної відповідаль ності ра дянсь ких часів; аналіз то го, яким має бу -
ти оз на че ний вид відповідаль ності в умо вах рин ко вої еко номіки. У ро боті ви ко ри с та но на укові здо бут ки
М. Д. Бой ка, О. В. Кузнічен ко, С. М. При лип ка, Н. М. Ху то рян, С. В. Цвєтко ва, В. І. Щер би ни, О. М. Яро -
шен ка. 

Ма теріаль на відповідальність вла с ти ва су то тру до во му пра ву. Як за зна чає С. В. Цвєтков, «інсти тут дис -
циплінар ної відповідаль ності вже не відіграє тієї ролі, яка раніше доз во ля ла йо му бу ти ефек тив ним інстру -
мен том уп равління в тру до вих відно си нах. Увійшов ши в жит тя, рин кові відно си ни дик ту ють свої пра ви ла.
Ого ло шен ням су во рої до га ни сьо годні мож ли во на ля ка ти дер жав но го служ бов ця, інши ми сло ва ми – бю д -
жет ни ка. Вра хо ву ю чи те, що в не дер жав но му сек торі пра цює ос нов на ма са пра цез дат но го на се лен ня, слід
прив’яза ти нор ми за ко но дав ст ва, яке в ба га ть ох пи тан нях вже відста ло та не є до с ко на лим, до життєвих ре -
алій»1. Вихід за та ких об ста вин вче ний вба чає у за сто су ванні ма теріаль ної відповідаль ності.

На дум ку М. Д. Бой ка, ма теріаль на відповідальність – це вид відповідаль ності, який по ля гає в обов’яз -
ку працівни ка відшко ду ва ти в ус та нов ле но му за ко ном по ряд ку і розмірах шко ду, за подіяну підприємству, ус -
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