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Ре зю ме

У статті роз гля дається про бле ма по нятійно го апа ра ту публічної адміністрації. Ак цен товано ува гу на ка те горіях «вла да»,
«публічний інте рес», «суб’єкт влад них по вно ва жень», «уп равлінські функції». 

Клю чові сло ва: вла да, суб’єкт, функції, публічний інте рес. 

Ре зю ме

В ста тье рас сма т ри ва ет ся про бле ма по ня тий но го ап па ра та пуб лич ной ад ми ни с т ра ции. Ак цен ти ру ет ся вни ма ние на ка те -
го ри ях «власть», «пуб лич ный інте рес», «субъ ект вла ст ных пол но мо чий», «уп рав лен че с кие функ ции». 

Клю че вые сло ва: власть, субъ ект, функ ции, пуб лич ный ин те рес.

Summary

The article revives the problem of conceptual apparatus of public administration. Attention is concentrated on categories of the
authority, public interest, government agencies and administrative functions.
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АДМІНІСТРА ТИВ НО-ПРА ВОВІ ГА РАНТІЇ ЕКО ЛОГІЧНИХ ПРАВ ГРО МА ДЯН

У світлі пра во твор чих про цесів, що відбу ва ють ся в Ук раїні, та їх спря мо ва ності на по шук но вої мо делі
взаємовідно син осо би і дер жа ви у на прямі істот но го зву жен ня об сягів втру чан ня ос тан ньої у жит тя
суспільства ак ту аль ності на бу ва ють на укові досліджен ня що до за без пе чен ня еко логічних прав, що яв ля ють
со бою важ ли ву скла до ву прав лю ди ни.

Се ред фахівців, які зай ма ли ся досліджен ням пра во во го за без пе чен ня еко логічних прав, не обхідно
відзна чи ти та ких пра во знавців, як В. І. Ан д рей цев, Г. В. Анісімо ва, М. М. Брин чук, Ю. П. Би тяк, Ю. О. Вовк,
І. І. Ка ра каш, Н. Р. Ко бець ка, О. С. Кол ба сов, Т. О. Ко ло моєць, В. К. Кол па ков, С. М. Крав чен ко, М. В. Крас -
но ва, Н. Р. Ма ли ше ва, Н. І. Ма ту зов, В. К. По пов, Ю. С. Шем шу чен ко та ін. 

У 1972 р. Н. І. Ма ту зов од ним із пер ших за про по ну вав роз г ля ну ти пи тан ня про за ко но дав че закріплен -
ня еко логічних прав гро ма дян1.

Логічним про дов жен ням цьо го став ос нов ний За кон на шої дер жа ви – Кон сти туція Ук раїни 1996 ро ку,
який виз на чив ос новні на пря ми пра во во го ре гу лю ван ня в еко логічній сфері, а са ме: пи тан ня еко логічної без -
пе ки, ви ко ри с тан ня при род них ре сурсів, охо ро ни довкілля. Закріплен ня ос нов них на прямів, у пер шу чер гу,
сто сується прав лю ди ни ко ри с ту ва ти ся при род ни ми об’єкта ми пра ва влас ності на ро ду (ст. 13), у то му числі
пра вом влас ності на зем лю (ст. 14); обов’яз ком дер жа ви є за без пе чен ня еко логічної без пе ки і підтри ман ня
еко логічної рівно ва ги на те ри торії Ук раїни (ст. 16), на без печ не для жит тя і здо ров’я довкілля, інфор мації про
якість хар чо вих про дуктів і пред метів по бу ту, а та кож пра во на її по ши рен ня (ст. 50), ко жен зо бов’яза ний не
за подіюва ти шко ду при роді та відшко до ву ва ти за вдані ним збит ки (ст. 66). Згідно зі ст. 21 Кон сти туції Ук -
раїни еко логічні пра ва на ле жать до невідчу жу ва них, не по руш них прав і сво бод лю ди ни2.

На за ко но дав чо му рівні еко логічні пра ва в Ук раїні бу ли закріплені у За коні Ук раїни «Про охо ро ну на -
вко лиш нь о го при род но го се ре до ви ща» від 25 черв ня 1991 р.3, зго дом во ни бу ли зафіксо вані в Кон сти туції
Ук раїни, а та кож в низці за ко но дав чих актів, та ких як: за ко ни Ук раїни «Про охо ро ну ат мо сфер но го повітря»4,
«Про еко логічну ек с пер ти зу»5, «Про за хист на се лен ня і те ри торій від над зви чай них си ту ацій тех но ген но го і
при род но го ха рак те ру»6, Зе мель ний ко декс Ук раїни7, Вод ний ко декс Ук раїни8 та в інших підза кон них нор ма -
тив но-пра во вих ак тах.

Дер жа ва та її інсти ту ти ма ють слу жи ти особі, обов’язок дер жа ви не ли ше закріпи ти в нор ма тив них пра -
во вих ак тах в як най повнішо му об сязі пра ва лю ди ни, а й за без пе чи ти їх прак тич ну ре алізацію і за хист з ви -
ко ри с тан ням пра во вих за собів у даній сфері.
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Зва жа ю чи на це, мож на ствер д жу ва ти, що ре алізація прав і сво бод гро ма дян за без пе чується у
взаємовідно си нах гро ма дян з дер жа вою, при цьо му дер жа ва по кли ка на ви ра жа ти публічні, спільні інте ре си,
а відтак діяти на ос нові норм публічно го пра ва. За без пе чен ня дер жа вою прав і сво бод лю ди ни є публічною
діяльністю9.

По нят тя публічно го інте ре су в юри дичній літе ра турі виз на чається як при зна ний дер жа вою і за без пе -
чений пра вом інте рес соціаль но го суспільства, за до во лен ня яко го слу жить га рантією йо го існу ван ня та роз -
вит ку10.

Нерідко як си нонім публічно го інте ре су ви ко ри с то ву ють по нят тя гро мадсь ко го інте ре су. Ю. А. Ти хо ми -
ров за зна чає, що ро до ве по нят тя публічно го інте ре су поєднується з ви до вим нор ма тив ним по нят тям – інте -
ре си суспільства і дер жа ви, національ ної без пе ки, за гальні інте ре си, інте ре си нації, на родів, на се лен ня, за -
галь но е ко номічні інте ре си, інте ре си еко логічно го бла го по луч чя, регіональні й місцеві інте ре си, кор по ра -
тивні інте ре си11.

Та ким чи ном, у юри дичній на уці еко логічні пра ва пов’язу ють з еко логічним інте ре сом. Зо к ре ма,
Г. В. Анісімо ва виз на чи ла еко логічний інте рес як об’єктив но існу ю че став лен ня соціаль них суб’єктів до еко -
логічних по треб та інших умов жит тя, що за без пе чу ють їм нор маль ну життєдіяльність та еко логічну рівно -
ва гу в на вко лиш нь о му при род но му се ре до вищі. От же, мож на по го ди ти ся з її дум кою, що суб’єктив не еко -
логічне пра во є юри дич ною фор мою ре алізації еко логічних інте ресів гро ма дян12.

Пред ме том ре гу лю ван ня адміністра тив но го пра ва, як відо мо, є відно си ни публічної діяль ності, зо к ре -
ма про це йдеть ся у пра цях В. І. Ан д рей це ва13, І. А. Ку я на 14. Виз на чаль ни ми кри теріями у тлу ма ченні за -
вдань адміністра тив но го пра ва ма ють ста ти такі нові функції, як «пра во за без пе чу валь на» (за без пе чен ня ре -
алізації прав і сво бод лю ди ни) і «пра во за хис на» (за хист по ру ше них прав), у то му числі що до адміністра тив -
но-пра во во го за без пе чен ня еко логічних прав гро ма дян15.

Сьо годні еко логічні пра ва ста нов лять ок ре му гру пу прав лю ди ни і гро ма дя ни на та ма ють ком плекс ний
ха рак тер. З ог ля ду на це М. М. Брин чук виз на чив еко логічні пра ва лю ди ни як виз нані та закріплені у за ко -
но давстві пра ва індивіда, що за без пе чу ють за до во лен ня різно манітних по треб при взаємодії з при ро дою16.

На жаль, сьо годні у нашій дер жаві відсутній єди ний ко дифіко ва ний акт, який би об’єднав усі нор ма тив -
но-пра вові ак ти, що спря мо вані на вре гу лю ван ня суспільних відно син в еко логічній сфері, тоб то Еко -
логічний ко декс, ідея роз роб ки яко го і навіть обґрун ту ван ня на прямів її прак тич ної ре алізації фор му лю ва ли -
ся вче ни ми-юри с та ми ще в се ре дині XX ст. (зо к ре ма, праці О. Кол ба со ва17, В. К. По по ва18 та ін.), од нак який
відсутній і до цьо го ча су. Що прав да, ос таннім ча сом істот но ак тивізу ва ла ся ро бо та у на прямі підго тов ки
про ек ту Еко логічно го ко дек су Ук раїни (ро бо та профільно го коміте ту Вер хов ної Ра ди Ук раїни, Все ук -
раїнської еко логічної ліги), фор му лю ван ня кон крет них про по зицій що до мож ли во го ви ко ри с тан ня по зи тив -
но го досвіду за рубіжних країн у вирішенні ана логічних пи тань (на при клад, ура ху ван ня по ло жень Еко -
логічно го ко дек су Ре с публіки Баш кор то с тан19, про ек ту Еко логічно го ко дек су Ре с публіки Біло русь20).

За го ст рен ня еко логічних про блем по тре бує ак тив них за ко но дав чих, пра во за с то сов них та ор -
ганізаційних за ходів з бо ку дер жа ви, упов но ва же них дер жав них ор ганів та гро мадсь кості, спря мо ва них на
ре алізацію га рантій еко логічних прав гро ма дян.

Од нак єди но го підхо ду до виз на чен ня по нят тя «га рантія» в на уковій літе ра турі не існує. Відповідно до
Ве ли ко го тлу мач но го слов ни ка су час ної ук раїнської мо ви сло во «га рантія» – по ру ка в чо мусь, за без пе чен ня
чо го-не будь21.

По нят тя «га рантія» охоп лює усю су купність об’єктив них і суб’єктив них чин ників, спря мо ва них на
прак тич ну мож ливість за хи с ту прав та сво бод, на усу нен ня мож ли вих пе ре шкод їх по вно го або на леж но го
здійснен ня22.

У сфері за без пе чен ня еко логічних прав гро ма дян мож на кон ста ту ва ти, що до об’єктив них чин ників
відно сять відповідність та якість ус та нов ле них у за ко но давстві нор ма тивів і стан дартів у сфері еко логічних
відно син; до суб’єктив них чин ників – фак тич ний стан (ос но ви мо раль но го, ду хов но го ви хо ван ня) в за зна -
ченій сфері. Га рантії ви ра жа ють різно манітність і ба гат ст во зв’язків, існу ю чих у суспільстві.

По гляд на га рантії як пев ну су купність умов та за собів виз на вав ся й інши ми вче ни ми, але що сто -
сується кла сифікації га рантій прав і сво бод лю ди ни, то в юри дичній літе ра турі не скла ло ся єди ної дум ки з
цьо го пи тан ня.

Зо к ре ма, М. І. Ко зю б ра про по нує роз поділи ти га рантії прав і сво бод лю ди ни на дві ве ликі гру пи: за -
гальні і спеціальні, або юри дичні. До за галь них га рантій він про по нує відне с ти еко номічні, політичні, іде о -
логічні та суспільні га рантії23.

Роз кри ва ю чи ви щез га дані за гальні га рантії, мож на дійти вис нов ку, що: 1) еко номічні га рантії еко -
логічних прав як по бу до ва рин ко вої еко номіки по тре бу ють дер жав но го ре гу лю ван ня еко логічних пра -
вовідно син кон крет ни ми пра во ви ми за со ба ми, вод но час ко ло да них за собів, підста ви за сто су ван ня та їхні
ви ди ма ють виз на ча ти ся на за ко но дав чо му рівні; 2) політичні га рантії еко логічних прав – не обхідність ство -
рен ня та підтрим ки ре жи му за кон ності у сфері ви ко нав чої вла ди з ме тою за без пе чен ня за хи с ту в адміністра -
тив но-пра во вих відно си нах умов для ре алізації еко логічних прав та сво бод гро ма дян; 3) іде о логічні га рантії
еко логічних прав виз на чи ти як фор му ван ня відповідно го при род но го се ре до ви ща; 4) суспільні га рантії еко -
логічних прав, по при по ши ре не ви ко ри с тан ня, мож на виз на чи ти як за без пе чен ня ви со ких стан дартів жит тя
та рівний до ступ її гро ма дян до суспільних благ та по слуг у даній сфері.
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Під спеціаль ни ми га рантіями М. І. Ко зю б ра ро зуміє си с те му спеціаль них, закріпле них в юри дич них
нор мах, пра во вих за собів, за до по мо гою яких за без пе чується мож ливість ре алізації прав, а та кож за хист і
охо ро на прав лю ди ни від по ру шень з бо ку по са до вих осіб, дер жав них ор ганів і гро ма дян23, що, на на шу дум -
ку, є слуш ним, бо га ран тує ре алізацію еко логічних прав гро ма дян.

Са мостійним ви дом юри дич них га рантій є юри дичні за со би за хи с ту еко логічних прав гро ма дян. Во ни
за без пе чу ють мож ливість кож но му гро ма дя ни ну за до по мо гою юри с дикційних ор ганів дер жа ви знай ти не -
обхідний за хист суб’єктив них еко логічних прав та інте ресів.

При кро виз на ва ти, що ре алізу ва ти та за хи с ти ти еко логічні пра ва кож но го в дер жаві сьо годні, як пра -
виль но за зна че но в юри дичній літе ра турі, ду же склад но, оскільки не роз роб ле но та за ко но дав чо не закріпле -
но за галь ну, ком плекс ну си с те му нор ма тивів якості на вко лиш нь о го се ре до ви ща, яка дасть змо гу го во ри ти
про її без печність.

Та ка по тре ба вик ли ка на тим, що навіть за на яв ності спри ят ли вих еко номічних, політич них та інших за -
галь них умов, до б ре роз роб ле ної си с те ми юри дич них га рантій мо же бу ти не до сяж ною ме та на леж ної ре -
алізації та за хи с ту суб’єктив них еко логічних прав гро ма дян. То му не обхідно го во ри ти про га рантії не ли ше
еко логічних прав та інте ресів, а й їхніх га рантій, тоб то про «га рантії га рантій». Са ме тут і про яв ляється ве -
ли ке зна чен ня еко ло го-пра во вої ор ганізаційної, уп равлінської діяль ності суб’єктів пра ва, яка спря мо ва на на
ре алізацію усіх видів га рантій суб’єктив них еко логічних прав, і та ка діяльність є за галь ною умо вою дієвості
всієї си с те ми га рантій прав та інте ресів.

У цьо му кон тексті слуш ною є дум ка, Н. В. Вітру ка, який про по нує розрізня ти га рантії ре алізації та га -
рантії охо ро ни (за хи с ту). Він виз на чає і склад за зна че них видів га рантій, зо к ре ма, до га рантій ре алізації
відно сить такі: кон кре ти зацію меж прав і обов’язків, ус та нов лен ня юри дич них фактів, з яки ми пов’язу ють -
ся їхня ре алізація, виз на чен ня про це су аль но-про це дур них форм ре алізації прав, сво бод і обов’язків, за кон -
них інте ресів, за хо ди за охо чен ня і пільги для сти му лю ван ня ефек тив ної їх ре алізації24. А до га рантій охо ро -
ни (за хи с ту) – за хо ди профілак ти ки і за побіган ня пра во по ру шен ням, за хо ди при пи нен ня й інші пра во за без -
пе чу вальні за хо ди, за хо ди пра во во го за хи с ту, за хо ди юри дич ної відповідаль ності, за хо ди на гля ду і кон тро лю
за пра вомірністю по ведінки суб’єктів пра ва з ме тою ви яв лен ня ви падків пра во по ру шень, про це су аль но-про -
це дурні нор ми ре алізації та ких за ходів.

Що до га рантій за хи с ту, доцільно звер ну ти ува гу на дум ку Н. І. Ма ту зо ва і А. В. Маль ко, які вва жа ють,
що во ни яв ля ють со бою соціаль но-політич не та юри дич не яви ще, яке ха рак те ри зує три ета пи:

1) пізна валь ний, який дає змо гу роз кри ти пред метні те о ре тичні знан ня про об’єкт їх впли ву, от ри ма ти
прак тичні знан ня про соціаль ну і пра во ву політи ку дер жа ви;

2) іде о логічний, який ви ко ри с то вується політич ною вла дою як засіб про па ган ди де мо кра тич них ідей у
се ре дині країни та за її ме жа ми;

3) прак тич ний, що виз нається як інстру мен тарій юри с пру денції, пе ре ду мо ва за до во лен ня соціаль них
благ осо би.

У цьо му разі вста нов лені дер жа вою га рантії ре пре зен ту ють пра во.
Ви хо дя чи з цьо го, ав то ри виз на ча ють га рантії як си с те му соціаль но-еко номічних, юри дич них, ор -

ганізаційних пе ре ду мов, умов, за собів і спо собів, що ство рю ють мож ли вості для здійснен ня своїх прав, сво -
бод, інте ресів25.

Та кий роз поділ бу де логічним з ба га ть ох при чин, зо к ре ма то му, що вра хо вує особ ли вості га рантій ре -
алізації еко логічних прав гро ма дян.

Ціка вим є те, що пи тан ню адміністра тив но-пра во вих га рантій прав гро ма дян ба га то ува ги приділяє і
міжна род на спільно та, а особ ли во міжна род на бла годійна ор ганізація «Еко логія-Пра во-Лю ди на» (ЕПЛ), яку
за сно ва но у 1994 р.з ме тою на дан ня до по мо ги у за хисті еко логічних прав фізич ним та юри дич ним осо бам,
спри ян ня роз вит ку при ро до охо рон ної спра ви, еко логічної освіти, на уки та куль ту ри. Знач ну ува гу ЕПЛ
приділяє ви хо ван ню но во го по коління юристів-еко логів, які усвідо млю ють над зви чай ну важ ливість до не -
сен ня до гро ма дян інфор мації про їхні пра ва, зо к ре ма в еко логічній сфері26.

Підсу мо ву ю чи ви ще ви кла де не, мож на дійти вис нов ку, що адміністра тив но-пра вові га рантії еко -
логічних прав гро ма дян скла да ють ся з та ких ос нов них еле ментів. 

По-пер ше, це чітко сфор му ль о вані по ло жен ня за конів, яки ми ре гу лю ють ся пи тан ня еко логічних прав
гро ма дян; усу нен ня су пе реч но с тей між пра во ви ми нор ма ми, по ру шен ня чи не до три ман ня яких ініціює за -
сто су ван ня адміністра тив них стяг нень у за зна ченій сфері.

По-дру ге, це до три ман ня прин ципів при тяг нен ня до адміністра тив ної відповідаль ності за пра во по ру -
шен ня у сфері до три ман ня еко логічних прав гро ма дян.

По-третє, на явність дер жав но го кон тро лю за без пе чен ня еко логічних прав гро ма дян. Зміст дер жав но го
кон тро лю вклю чає спо с те ре жен ня, аналіз та пе ревірку діяль ності відповідних ор ганів та їхніх по са до вих
осіб що до ви ко нан ня по став ле них пе ред ни ми за вдань, до три ман ня ус та нов ле них дер жа вою пра вил, норм і
стан дартів у еко логічній сфері.

От же, ство рен ня в Ук раїні но во го та ре фор му ван ня чин но го адміністра тив но го за ко но дав ст ва має
відбу ва ти ся на підставі на уко во обґрун то ва но го вра ху ван ня соціаль них, еко номічних, політич них змін, що
відбу ва ють ся для ство рен ня ефек тив но го пра во во го ме ханізму за хи с ту суспільних відно син.
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Ре зю ме

У статті роз г ля ну то зміст і зна чен ня фе но ме ну адміністра тив но-пра во во го за без пе чен ня еко логічних прав гро ма дян. На
ос нові про ве де но го аналізу виз на че но по нят тя, особ ли вості та кла сифікацію га рантій еко логічних прав гро ма дян.

Клю чові сло ва: адміністра тив но-пра вові га рантії, публічний інте рес, еко логічний інте рес, га рантії, кла сифікація га -
рантій прав і сво бод лю ди ни, га рантії ре алізації та га рантії охо ро ни.

Ре зю ме

В ста тье рас сма т ри ва ют ся со дер жа ние и зна че ние фе но ме на ад ми ни с т ра тив но-пра во во го обес пе че ния эко ло ги че с ких
прав граж дан. На ос но ве про ве ден но го ана ли за оп ре де ле ны по ня тие, осо бен но с ти и клас си фи ка ция га ран тий эко ло ги че с ких
прав граж дан.

Клю че вые сло ва: ад ми ни с т ра тив но-пра во вые га ран тии, пуб лич ный ин те рес, эко ло ги че с кий ин те рес, га ран тии, клас си -
фи ка ция га ран тий прав и сво бод че ло ве ка, га ран тии ре а ли за ции и га ран тии ох ра ны.
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Summary

In this paper the author discusses content and meaning of the phenomenon of administrative and legal support of environmental
rights. On the basis of the analysis defined the concept, characteristics and classification guarantees environmental rights.

Key words: administrative and legal guarantees, the public interest, environmental interest, guarantees, warranties classification
of human rights, warranties and guarantees of protection.

От ри ма но 10.02.2012

Р. С. СЕРГЄЄВ

Ро ман Сергійо вич Сергєєв, кан ди дат юри дич них
на ук, на чаль ник юри дич но го відділу ТОВ «ІЛК «Рен -
та»

БО ГО ХУЛЬ СТ ВО ЯК ПІДСТА ВА ДЛЯ ПРИ ТЯГ НЕН НЯ 
ДО АДМІНІСТРА ТИВ НОЇ ВІДПОВІДАЛЬ НОСТІ

У куль товій прак тиці бо го хуль ст вом на зи ва ють не ша ноб ли ве ви ко ри с тан ня імені Бо га, діви Марії, свя -
тих, пред метів куль ту, а та кож пап лю жен ня будь-яких об’єктів релігійно го по клоніння і ша ну ван ня, та ка -
рається церк вою і світськи ми вла с тя ми тих дер жав, де церк ва підпо ряд ко ва на  дер жаві. 

У праві де я ких країн бо го хуль ст во є од ним з релігійних зло чинів. У різні періоди історії та у пев них на -
родів це по нят тя тлу ма чи лось і пе ресліду ва лось за за ко ном по-різно му. Вся кий вин ний у по ся ганні на
релігійні свя тині й, тим більш, на бо га дер жав ної релігії, мав відповіда ти за це, як за дер жав ний зло чин. На
цьо му ча ст ко во бу ло за сно ва но юри дич ну сто ро ну, спря мо ва ну про ти хри с ти ян. 

З по ши рен ням і ут вер д жен ням хри с ти ян ст ва при слаб ко му роз вит ку юри дич них по нять в перші
сторіччя на шої ери при мо раль но-релігійно му і політич но му впливі церк ви ма ло місце по вне змішу ван ня га -
лу зей пра ва та релігії, по нять зло чин но го і гріхов но го, від яко го на ука пра ва та по зи тивні за ко но дав ст ва змог -
ли відмо ви тись ли ше у XIX ст.1. 

У Мос ковській дер жаві зви ну ва че но му в бо го хульстві за гро жу ва ла смерт на ка ра че рез повішан ня, обез -
глав лен ня або утоп лен ня, що бу ла пе ред ба че на Со борним уло женням 1649 р. (Гл. 1 Со бор но го Уло жен ня
(«Про бо го хуль ників и цер ков ных мя теж ни ках»). Цей Свід за конів був пер шим за ко но дав чим до ку мен том, в
яко му ви ник ла тен денція до поділу на га лузі, при та ман на будь-яко му су час но му за ко но дав ст ву2. 

У за ко но давстві Російської імперії криміна ль на відповідальність за бо го хуль ст во бу ла пом’як ше на: вин -
но му в бо го хульстві при зна ча ло ся по ка ран ня у ви гляді поз бав лен ня всіх прав, конфіскації влас ності й за -
слан ня на ка торжні ро бо ти на строк до 15 років. Ос нов ний кри терій, що виз на чав міру по ка ран ня, – місце,
де без по се ред ньо був скоєний зло чин: у церкві, в іншо му публічно му місці при ве ле люд но му зібранні, при
свідках. Не на вмис не бо го хуль ст во, вчи не не че рез не ро зуміння, не уцтво або пи яцтво, ка ра ло ся тюр мою. При
цьо му до відповідаль ності при тя гу вав ся не тільки вин ний, а й свідки зло чи ну, в разі, як що во ни не до ве ли
про вчи не ний зло чин. 

Ціка вий той факт, что по ка ран ня за бо го хуль ст во чи осуд віри, вчи не не за до по мо гою дру ко ва них чи пи -
сем них, будь-яким чи ном роз пов сю д же них творів (ст. 181 Уло жен ня про по ка ран ня кримінальні та ви ко -
навчі), бу ло ниж чим за публічне бо го хуль ст во чи осуд віри. Хо ча, зда ва ло ся б, друк, що мо же справ ля ти
вплив на більшу кількість лю дей і навіть на на ступні по коління, яв ляє со бою на ба га то не без печніший засіб
скоєння цьо го зло чи ну, ніж ус не сло во, дія яко го об ме же на порівня но не знач ною кількістю слу хачів і зовсім
не дов го час на.

В ісламсь ких країнах, де юри дич но-пра во ва си с те ма ще прий ня ла за зна чені ос но ви римсь ко го пра ва
що до релігії, бо го хуль ст во досі за ли шається зло чи ном, за який мо же бу ти при зна че не по ка ран ня аж до
смерт ної ка ри. У Па ки с тані сьо годні діє за кон про бо го хуль ст во, згідно з яким ви ща міра по ка ран ня че рез
повішан ня за сто со вується за об ра зу про ро ка Му хам ме да, Свя то го Ко ра ну.

Сьо годні в ряді євро пейсь ких країн (у то му числі в Ук раїні, Польщі) існує криміна ль на відповідальність
за об ра зу релігійних по чуттів віру ю чих (ст. 161 КК Ук раїни), за по шко д жен ня релігійних спо руд чи куль то -
вих бу динків (ст. 178 КК Ук раїни), за не за кон не ут ри му ван ня, оск вер нен ня або зни щен ня релігійних свя тинь
(ст. 179 КК Ук раїни) та за пе ре шко д жан ня здійснен ню релігійно го об ря ду (ст. 180 КК Ук раїни).

Аб со лют но оче вид но, що будь-які фізичні діян ня осо би, які сто су ють ся ви ра жен ня у вуль гарній формі
сво го пре зир ст ва, де мон ст рації при низ ли во го став лен ня до об’єктів релігійно го по клоніння віру ю чих, гру -
бої об ра зи їх релігійних по чуттів, є суспільноне без печ ним діян ням3. Такі діян ня, без сумніву, по тре бу ють
засто су ван ня до вин но го до стат ньо жор ст ких криміна ль но-пра во вих санкцій.

При ни жен ня національ ної честі та гідності або об ра за по чуттів гро ма дян у зв’яз ку з їхніми релігійни -
ми пе ре ко нан ня ми ма ють за ме ту при ни зи ти, об ра зи ти, тоб то по ка за ти не по вноцінність, об ме женість лю дей
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